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ESTUDIO CIS N° 3413
BAROMETRO DE JULIO 2023
FICHA TECNICA

Ambito:
Nacional.

Universo:
Pablacion espafiola de ambos sexos de 18 afios y mas.

Tamafo de la muestra:

Disenada: 4.000 entrevistas.
Realizada: 4.166 entrevistas.

Afijacion:
No proporcional.
Partiendo de una distribucion proporcional por comunidades autbnomas, se ajusta de forma que todas ellas

alcancen un minimo de 100 entrevistas, excepto las ciudades auténomas de Ceuta y Melilla que se fija un total de
20 entrevistas en cada una de ellas.

Ponderacion:

Dado que las tasas de muestreo son diferentes en cada comunidad autonoma, para tratar la muestra en su conjunto
es necesario aplicar coeficientes de ponderacion (PESO). Los valores medios de estos coeficientes se adjuntan al
final de esta ficha técnica.

Para la estimacion a nivel de cada autonomia, en el fichero de microdatos se incluye la ponderacion para cada una
de ellas (variable PESOCCAA).

Puntos de muestreo:

1.258 municipios y 50 provincias.

Procedimiento de muestreo:

Se ha procedido a la seleccion aleatoria de teléfonos fijos y moéviles con un porcentaje del 21,7% y del 78,3%,
respectivamente. La seleccion de los individuos se ha llevado a cabo mediante la aplicacion de cuotas de sexo y
edad.

Los estratos se han formado por el cruce de las 17 comunidades autdnomas y las dos ciudades autonomas con el
tamafo de habitat, dividido en 7 categorias: menor o igual a 2.000 habitantes; de 2.001 a 10.000; de 10.001 a
50.000; de 50.001 a 100.000; de 100.001 a 400.000; de 400.001 a 1.000.000; y mas de 1.000.000 de habitantes.

Los cuestionarios se han aplicado mediante entrevista telefonica asistida por ordenador (CATI).

Error muestral:

Para un nivel de confianza del 95,5% (dos sigmas) y P = Q, el error de muestreo es de £1,5% para el conjunto de
la muestra, en el supuesto de muestreo aleatorio simple.

Fecha de realizacion:

Del 30 de junio al 5 de julio de 2023.




Muestra disefiada, realizada, coeficientes de ponderacion y error (%)

Muestra
Cédigo Comunidad autbnoma Disefiada Realizada Ponderacion Error (%)
01 Andalucia 685 739 1,0147 3,7
02 Aragon 106 114 1,0231 9,4
03 Asturias (Principado de) 100 101 1,0058 10,0
04 Balears (llles) 100 107 0,8860 9,7
05 Canarias 173 164 1,1753 7.8
06 Cantabria 100 103 0,5472 9,9
07 Castilla-La Mancha 167 167 1,0893 7,7
08 Castillay Ledn 208 226 1,0338 6,7
09 Cataluiia 581 585 1,1037 4,1
10 Comunitat Valenciana 387 411 1,0392 4,9
11 Extremadura 100 105 0,9952 9,8
12 Galicia 240 246 1,0728 6,4
13 Madrid (Comunidad de) 516 558 1,0039 4,2
14 Murcia (Regién de) 113 134 0,9443 8,6
15 Navarra (Comunidad Foral de) 100 98 0,6055 10,1
16 Pais Vasco 184 191 1,0936 7,2
17 La Rioja 100 89 0,3238 10,6
18 Ceuta (Ciudad auténoma de) 20 15 0,4555 25,8
19 Melilla (Ciudad autébnoma de) 20 13 0,5172 27,7

Total 4.000 4.166 1,5
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NOTAS:

A. Los/as entrevistadores/as no ofrecen las opciones de respuesta "NO LEER", pero las registran cuando son
mencionadas espontaneamente por las personas entrevistadas.

B. Las categorias de respuesta que muestran porcentaje 0,0 han recibido al menos una mencion en la encuesta pero,
debido a la presentacion de resultados con 1 solo decimal y al redondeo, no llega a visualizarse el valor real. Si las
categorias no han sido respondidas por ninguna persona entrevistada, en los resultados se indica con un guion ‘-".

C. En la pregunta P6R se han incorporado los/as lideres cuyas menciones representan el 0,5% o mas de las respuestas
de las personas entrevistadas.

D. En las preguntas P7R y P8R se han incorporado los partidos con representacién parlamentaria nacional y los partidos
cuyas menciones alcanzan el 0,5%. El resto han sido incluidos en la categoria "Otro partido".

E. En las preguntas P7R y P8R la opcion "Sumar" incluye las menciones a Movimiento Sumar, |zquierda Unida
(Esquerda Unida, ICV (Iniciativa per Catalunya-Verds)), Unidas Podemos, Podemos, Compromis, Mas Pais, En Comu
Podem, En Comun-Unidas Podemos, CHA, Més per Mallorca, Més per Menorca, Drago Verdes Canarias, Mas Madrid,
Por Andalucia y Verdes-Equo; en Aragon la opcidn “Existe” recoge las menciones a Teruel Existe y Espafna Vaciada; en
la provincia de Burgos las menciones a Espafia Vaciada se incluyen en “Partido Castellano-Tierra Comunera”; y en Soria
la opcién “Soria Ya” incluye las menciones a Soria Ya y Espafia Vaciada. La variable VOTO+SIMPATIA (P9a) sigue el
mismo criterio.

F. En las preguntas P9R y P17R aquellos partidos cuyas menciones no alcanzan el 0,5% han sido incluidos en la
categoria "Otro partido".

G. En la pregunta P16aR la opcion “Mas Pais” incluye las respuestas a Mas Pais y Verdes-Equo en las siguientes
circunscripciones: Cadiz, Granada, Malaga, Sevilla, Asturias, Las Palmas, Santa Cruz de Tenerife, Barcelona, A Corufia,
Pontevedra, Madrid, Murcia, Bizkaia; en Zaragoza “Mas Pais-Chunta Aragonesista” recoge las menciones a la Chunta
Aragonesista, Mas Pais y Verdes-Equo; en las llles Balears la opcion “MES (PSM-Entesa)” recoge las menciones a MES
y ERC; en Canarias la opcion “CCa-NC” recoge las menciones a Coalicion Canaria y Nueva Canarias; en Cataluia la
opcién “En Comu Podem” incluye las menciones a En Comu Podem, Podemos, ICV (Iniciativa per Catalunya-Verds) y
Unidas Podemos; en la Comunitat Valenciana la opcion “Més Compromis” incluye las menciones a Compromis, Mas
Pais y Verdes-Equo; en Galicia “En Comun-Unidas Podemos” agrupa las menciones a Podemos y Esquerda Unida; en el
Principado de Asturias las menciones a Foro Asturias se incluyen dentro del “PP”; la opcion “NA+” incluye las menciones
al PP, Ciudadanos y UPN, recogidas en la Comunidad Foral de Navarra; en el resto de circunscripciones la opcion
“Unidas Podemos” recoge las menciones a Podemos, Izquierda Unida, Unidas Podemos y Verdes-Equo.
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Pregunta Oa

Sexo:
Hombre 48,3
Mujer 51,7
(N) (4.166)

Pregunta Ob

¢ Qué edad tiene Ud.?
De 18 a 24 afios 8,4
De 25 a 34 afios 12,0
De 35 a 44 afios 16,4
De 45 a 54 afios 19,7
De 55 a 64 afios 17,5
De 65 a 74 afios 12,9
75 y mas afios 13,1
(N) (4.166)

Pregunta Oc
En primer lugar quisiera preguntarle si tiene Ud....

La nacionalidad espafiola 96,3

La nacionalidad espafiola y otra 3,7

(N) (4.166)
Pregunta 1

Para empezar, ;podria decirme si esta Ud. muy preocupado/a, bastante, algo, poco o nada preocupado/a por la invasion
de Rusia a Ucrania?

Muy preocupado/a 20,2
Bastante preocupado/a 42,9
Algo preocupado/a 19,5
Poco preocupado/a 12,2
Nada preocupado/a 39
(NO LEER) No tiene criterio 0,3
(NO LEER) Le es indiferente 0,2
N.S. 0,2
N.C. 0,6
(N) (4.166)
Pregunta 2
¢ Y como calificaria Ud. su situacion economica personal en la actualidad: muy buena, buena, mala o0 muy mala?
Muy buena 43
Buena 65,0
(NO LEER) Regular 10,4
Mala 15,6
Muy mala 4,1
N.S. 0,2
N.C. 0,3
(N) (4.166)
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Pregunta 3
Refiriéndonos a la situacion econdmica general de Espafia actualmente, ;como la calificaria Ud.: muy buena, buena,
mala o muy mala?

Muy buena 28
Buena 33,4
(NO LEER) Regular 8,2
Mala 39,7
Muy mala 14,3
N.S. 1,1
N.C. 0,5
(N) (4.166)
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Pregunta 4
¢ Cual es, a su juicio, el principal problema que existe actualmente en Espafa? ;Y el segundo? ;Y el tercero?
(RESPUESTA ESPONTANEA). (MULTIRRESPUESTA).

Primer Segundo Tercer
problema  problema  problema TOTAL

La crisis economica, los problemas de indole econémica 14,5 14,6 75 36,6
El paro 145 10,8 55 30,9
Los problemas politicos en general 13,0 6,0 3,0 22,0
Los problemas relacionados con la calidad del empleo 41 53 34 12,9
El mal comportamiento de los/as politicos/as 71 34 2,2 12,7
La sanidad 11 4,0 58 10,9
La vivienda 2,5 4.1 3,5 10,0
Los extremismos 52 2,1 1,3 8,6
Lo que hacen los partidos politicos 41 2,7 1,6 8,4
El Gobierno y partidos o politicos/as concretos/as 6,4 1,1 0,7 8,2
La educacion 0,9 2,6 48 8,2
Los problemas de indole social 15 2,8 35 7.8
La inmigracion 1.1 3,5 3,1 7,7
La crisis de valores 24 2,5 2,0 6,9
Los problemas relacionados con la juventud. Falta de apoyo y oportunidades a los/as jovenes 1,9 1,9 1,7 5,6
Las desigualdades, incluida la de género, las diferencias de clases, la pobreza 2,0 1,5 1,4 50
La corrupcion y el fraude 2,3 1,4 0,8 44
La inseguridad ciudadana 0,7 1,9 1,6 4,2
El cambio climatico 0,6 1,5 2,0 41
La falta de acuerdos, unidad y capacidad de colaboracion. Situacion e inestabilidad politica 1,6 0,9 0,7 3,2
El funcionamiento de los servicios publicos 1,0 0,9 1,2 31
La violencia de género 0,5 1,1 1.2 29
Los problemas relacionados con el agua, la sequia 0,3 1,1 1.2 2,5
El modelo productivo espafiol. La falta de inversion en industrias e [+D 0,7 0,7 1,0 24
Papel de los medios de comunicacién y redes: desinformacion, manipulacién informativa, 0,6 0,9 0,9 24
difusién de bulos

Guerra de Ucrania y Rusia 0,4 1,0 1,0 2,4
El funcionamiento de la democracia 0,7 0,7 0,7 21
Aumento de la crispacion social, revueltas sociales 0,8 0,8 04 2,0
Las incertidumbres ante el futuro, la inseguridad y el miedo al futuro 0,6 0,7 0,7 2,0
La Administracion de Justicia 0,4 0,7 0,6 1,7
La subida de impuestos 0,5 0,4 0,6 15
Los nacionalismos 0,4 04 0,6 1,5
La ocupacion de viviendas 0,1 0,7 0,6 16
La subida de tarifas energéticas 0,3 0,6 0,5 1,4
Las pensiones 0,1 0,6 0,6 1,3
El medio ambiente 0,1 0,5 0,6 1,3
Los estatutos de autonomia 0,4 0,2 0,5 1,2
La falta de confianza en los/las politicos/as y las instituciones 0,2 0,5 0,3 1,0
Politica exterior y relaciones internacionales. Papel de Espafia en el marco internacional 0,2 0,3 0,4 1,0
El racismo 0,2 0,3 0,4 0,8
Las hipotecas 0,2 0,3 0,3 0,8
Los problemas relacionados con la mujer 0,2 0,3 0,3 0,8
Los problemas de la agricultura, ganaderia y pesca 0,1 0,2 0,4 0,7
Poca conciencia ciudadana (falta de civismo, de sentido espiritu civico) 0,1 0,3 0,3 0,7
Los bancos 0,1 0,3 0,1 0,6
Problemas psicologicos (preocupaciones, soledad, tristeza, desamparo, efc.) 0,1 0,1 0,3 0,5
Aumento de odio, violencia y agresiones homéfobas 0,0 0,2 0,1 0,4
La independencia de Catalufia 0,1 0,1 0,2 0,4
Los problemas relacionados con los/as auténomos/as 0,1 0,2 0,1 04
La Espafia vaciada, la despoblacion 0,1 0,0 0,2 0,3
La Monarquia 0,1 0,1 0,1 0,3
Las drogas 0,0 0,1 0,2 0,3
Los peligros para la salud: COVID-19. El coronavirus. Falta de recursos suficientes para hacer 0,1 0,0 0,1 0,3
frente a la pandemia

La emigracion 0,0 0,2 0,1 0,3
La falta de servicios publicos. Los recortes 0,0 0,1 0,1 0,3
Las infraestructuras - 0,0 0,2 0,2
El fraude fiscal 0,0 0,1 0,1 0,2
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Primer Segundo Tercer
problema  problema  problema TOTAL

Las guerras en general - 0,0 0,1 0,1
Crisis con Marruecos. Fronteras de Ceuta y Melilla - 0,1 0,0 0,1
El terrorismo, ETA - 0,0 0,1 0,1
El terrorismo internacional - 0,0 - 0,0
Los desahucios - 0,0 0,0 0,0
Otras respuestas 0,6 0,6 0,8 21
Ninguno 0,2 1,9 3,5 0,2
N.S. 1,8 31 6,7 1,8
N.C. 0,2 3,6 15,2 0,2
(N) (4.166) (4.166) (4.166) (4.166)
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Pregunta 5
¢ Y cudl es el problema que a Ud., personalmente, le afecta mas? ;Y el sequndo? ;Y el tercero? (RESPUESTA
ESPONTANEA). (MULTIRRESPUESTA).

Primer Segundo Tercer
problema  problema  problema TOTAL

La crisis economica, los problemas de indole econémica 20,1 12,3 6,1 38,5
La sanidad 6,8 7,2 45 18,5
Los problemas relacionados con la calidad del empleo 7,0 55 2,7 15,2
El paro 6,7 45 3,2 14,4
Los problemas politicos en general 47 3,9 2,5 1,1
La vivienda 38 42 2,2 10,2
La educacion 2,7 3,4 3,5 9,6
Las preocupaciones y situaciones personales 45 19 14 7.8
Los problemas relacionados con la juventud. Falta de apoyo y oportunidades a los/as jovenes 2,6 2,5 2,0 71
Los problemas de indole social 18 2,9 2,2 6,9
Las incertidumbres ante el futuro, la inseguridad y el miedo al futuro 2,0 2,0 18 58
El cambio climatico 1,2 1,6 1,7 45
La inseguridad ciudadana 1.1 1,9 1,5 4.4
La subida de impuestos 21 1,2 0,8 41
Lo que hacen los partidos politicos 1,6 1,2 0,8 3,6
Las pensiones 1,5 1,0 0,9 34
Los extremismos 1,7 1,1 0,5 3,3
El funcionamiento de los servicios publicos 1,3 11 0,9 33
La inmigracion 0,7 1,4 1,1 3,2
La crisis de valores 1,2 11 1,0 32
Las desigualdades, incluida la de género, las diferencias de clases, la pobreza 11 1,3 0,9 3,2
La subida de tarifas energéticas 0,6 1,1 0,9 2,5
El Gobierno y partidos o politicos/as concretos/as 15 0,6 04 2,5
Preocupacidn sobre su salud, de familiares y allegados/as 1,3 0,6 0,3 2,3
El funcionamiento de la democracia 0,7 0,6 0,6 1,9
La corrupcion y el fraude 0,7 0,6 0,5 1,8
Guerra de Ucrania y Rusia 0,6 0,4 0,7 1,8
Los problemas relacionados con el agua, la sequia 0,3 0,7 0,7 1,7
Las infraestructuras 0,3 0,5 0,8 1,7
El medio ambiente 0,4 0,4 0,8 1,6
La falta de acuerdos, unidad y capacidad de colaboracién. Situacion e inestabilidad politica 0,7 0,5 0,4 1,6
Las hipotecas 0,9 0,4 0,2 1,5
El modelo productivo espariol. La falta de inversion en industrias e |+D 0,7 0,4 0,4 1,5
Papel de los medios de comunicacion y redes: desinformacién, manipulacién informativa, 0,3 0,5 0,5 1,3
difusion de bulos

El mal comportamiento de los/as politicos/as 0,5 04 0,3 1,3
La ocupacion de viviendas 0,4 0,5 0,3 1,2
Problemas psicologicos (preocupaciones, soledad, tristeza, desamparo, etc.) 0,5 0,4 0,4 1,2
La Administracion de Justicia 0,3 0,5 0,4 1,2
La violencia de género 0,4 0,3 0,4 11
Aumento de la crispacion social, revueltas sociales 0,4 0,3 0,3 1,0
Los nacionalismos 0,3 0,3 0,3 0,9
Los bancos 0,3 0,3 0,2 0,8
Los problemas relacionados con los/as auténomos/as 0,5 0,2 0,1 0,8
Las guerras en general 0,1 0,3 0,4 0,7
Los problemas de la agricultura, ganaderia y pesca 0,4 0,2 0,1 0,6
La Espafia vaciada, la despoblacion 0,2 0,2 0,2 0,6
Los problemas relacionados con la mujer 0,2 0,3 0,1 0,6
Politica exterior y relaciones internacionales. Papel de Espafia en el marco internacional 0,2 0,2 0,2 0,6
Poca conciencia ciudadana (falta de civismo, de sentido espiritu civico) 0,1 0,3 0,1 0,5
La independencia de Catalufia 0,2 0,1 0,2 0,5
Los estatutos de autonomia 0,2 0,1 0,1 0,4
El racismo 0,2 0,2 0,1 0,4
La falta de servicios publicos. Los recortes 0,2 0,1 0,1 0,3
La falta de confianza en los/las politicos/as y las instituciones 0,1 0,1 0,1 0,3
Aumento de odio, violencia y agresiones homéfobas 0,1 0,1 0,1 0,3
Las drogas 0,0 0,1 0,0 0,2
La Monarquia 0,0 0,0 0,1 0,1
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oroblema _proplema _problema TOTAL
La emigracion 0,0 0,0 0,1 0,1
Falta de movilidad, libertad - 0,1 0,1
La Reforma Laboral 0,0 0,0 0,1
Los peligros para la salud: COVID-19. El coronavirus. Falta de recursos suficientes para hacer 0,0 0,0 0,1
frente a la pandemia
El fraude fiscal 0,0 0,0 - 0,0
Crisis con Marruecos. Fronteras de Ceuta y Melilla 0,0 - 0,0 0,0
Las excarcelaciones 0,0 0,0 - 0,0
Catéstrofes naturales: el volcan de La Palma - 0,0 0,0
La bajada de impuestos a los/as mas ricos/as 0,0 0,0
Los desahucios - 0,0 0,0
La Ley del aborto - 0,0 - 0,0
Otras respuestas 0,5 0,6 0,8 2,0
Ninguno 6,7 9,3 79 6,7
N.S. 1,1 41 7,2 11
N.C. 04 10,1 29,9 0,4
(N) (4.166) (4.166) (4.166) (4.166)

Pregunta 6R

Cambiando de tema, de los/as principales lideres politicos/as, ¢,quién preferiria que fuese el/la presidente/a del Gobierno
en estos momentos? (RESPUESTA ESPONTANEA). (RECODIFICADA).

Pedro Sanchez

Alberto Nufiez Feijéo

Santiago Abascal

Yolanda Diaz

Isabel Diaz Ayuso

(NO LEER) Otro/a

(NO LEER) Ninguno/a de ellos/as

N.S.

N.C.

(N)

Pregunta 7R

Como Ud. sabe, el préximo 23 de julio se celebraran elecciones generales al Parlamento espafiol, ¢a qué partido tiene
pensado votar Ud.? (RESPUESTA ESPONTANEA). (RECODIFICADA).

PSOE 23,3
PP 22,8
VOX 8,1
Sumar 11,8
ERC 1,1
Junts 0,6
CUP 0,4
EAJ-PNV 0,9
EH Bildu 0,9
CCa 0,1
UPN 0,1
BNG 0,7
Existe 0,1
PACMA 0,5
Otro partido 0,9
En blanco 24
Voto nulo 1,2
No votaria 6,0
No sabe todavia 14,5
N.C. 3,8
(N) (4.166)
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SOLO A QUIENES VOTARIAN A ALGUN PARTIDO EN LAS ELECCIONES GENERALES DE JULIO DE 2023
(A todos excepto 'Voto nulo', 'En blanco’, 'No votaria', ‘No sabe todavia' o 'N.C." en P7)
(N=3.004)
Pregunta 8R

En el caso de que por cualquier razén finalmente no votase por el partido que me ha dicho, ¢a qué otro partido votaria
Ud.? (RESPUESTA ESPONTANEA). (RECODIFICADA).

PSOE 14,8
PP 8,9
VOX 8,8
Sumar 20,5
ERC 15
Junts 0,4
CUP 0,5
EAJ-PNV 0,2
EH Bildu 0,7
CCa 0,5
UPN 0,1
BNG 0,6
Existe 01
PACMA 11
(NO LEER) No votaria a ninglin otro partido (cita el mismo partido) 71
Otro partido 2,6
En blanco 8,8
Voto nulo 21
No votaria 14,4
N.S. 5,0
N.C. 1,4
(N) (3.004)
SOLO A QUIENES NO VOTARIAN A NINGUN PARTIDO EN LAS ELECCIONES GENERALES DE JULIO DE 2023
(Contestan 'Voto nulo', 'En blanco', 'No votaria', 'No sabe todavia' o ‘N.C.' en P7)
(N=1.162)
Pregunta 9R
Sin ningun compromiso por su parte, ;me podria decir por qué partido siente Ud. mas simpatia? (RESPUESTA
ESPONTANEA). (RECODIFICADA).
PSOE 16,1
PP 9,5
VOX 3,1
Unidas Podemos 0,6
Ciudadanos 24
PACMA 1,3
Podemos 1,4
[V 0,8
Sumar 41
ERC 1,9
Junts 15
CUP 1,0
EAJ-PNV 0,5
EH Bildu 0,6
Otro partido 3,9
Ninguno 36,6
N.S. 6,0
N.C. 8,8
(N) (1.162)
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Pregunta 9a

VOTO+SIMPATIA (ELECCIONES GENERALES JULIO 2023).
PSOE 27,3
PP 25,2
VOX 8,8
Sumar 13,7
ERC 1,5
Junts 1,0
CUP 0,6
EAJ-PNV 1,0
EH Bildu 1,1
CCa 0,1
UPN 0,2
BNG 0,7
Existe 0,1
PACMA 0,7
Otro partido 2,2
En blanco 24
Nulo 1,2
No votaria 8,3
No sabe todavia 1,6
N.C. 24
(N) (4.166)

Pregunta 10

Me gustaria que me dijera cual es la probabilidad de que Ud. vaya a votar en las proximas elecciones al parlamento
espafol que se celebraran el 23 de julio. Para contestar utilice una escala de 0 a 10 en la que el 0 significa “con toda
seguridad no iria a votar” y 10 “con toda seguridad, iria a votar”

0 Con toda seguridad no iria a votar 55
1 0,8
2 1,0
3 0,6
4 0,6
5 2,9
6 0,7
7 2,1
8 42
9 79
10 Con toda seguridad, iria a votar 734
N.S. 0,2
N.C. 0,1
(N) (4.166)
Media 8,82
Desviacion tipica 2,68
(N) (4.152)
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Pregunta 11

Cuando se habla de politica se utilizan normalmente las expresiones izquierda y derecha. Situandonos en una escala que
va del 1 al 10, en la que 1 significa 'lo mas a la izquierda' y 10 'lo mas a la derecha’, ; en qué casilla se colocaria Ud.?

1 Izquierda 12,8

2 76

3 12,3

4 9,6

5 20,1

6 79

7 8,5

8 78

9 16

10 Derecha 6,5

N.S. 16

N.C. 3,6

(N) (4.166)

Media 4,78

Desviacion tipica 2,58

(N) (3.949)
Pregunta 12
A continuacién, voy a mencionarle los nombres de algunos/as lideres politicos/as y nos gustaria que nos dijera si los/las
conoce.

Conoce No conoce N.C. (N)

Pedro Sanchez 99,5 0,5 0,0 (4.166

Alberto Niifiez Feij6o 95,8 42 0,0 (4.166

Yolanda Diaz 96,2 3,7 0,0 (4.166

Santiago Abascal 97,4 2,6 0,1 (4.166

SOLO A QUIENES CONOCEN A LOS/AS LIDERES POLITICOS/AS MENCIONADOS/AS
(Citan algiin 1 en P12)

Pregunta 12a

Por otra parte, ¢qué valoracion le merece cada uno/a de ellos/as? Puntuelos/as de 1 a 10, sabiendo que el 1 significa que
lo/a valora 'muy mal' y el 10 que lo/a valora 'muy bien'.

1 Muy mal 2 3 4 5 6 7 9 10 Muy bien N.S. N.C. (N)
Pedro Sanchez 25,5 49 6,8 7,2 11,1 9,4 11,3 12,1 38 6,6 0,2 1,0  (4.146)
Alberto Nufiez Feijoo 16,4 9,5 11,7 13,5 15,0 9,2 8,6 7,7 2,8 3,6 1,0 1,0  (3.991)
Yolanda Diaz 20,0 6,7 7,7 9,0 14,1 9,5 10,2 10,2 6,6 4,2 0,8 1,0  (4.009)
Santiago Abascal 53,9 6,9 71 6,1 8,4 3,9 3,7 3,5 1,9 2,7 0,8 1,1 (4.057)
Media Desviacion (N)
tipica
Pedro Sanchez 4,79 2,97 (4.096)
Alberto Nufiez Feijéo 4,46 2,53 (3.913)
Yolanda Diaz 4,84 2,80 (3.935)
Santiago Abascal 2,82 2,56 (3.980)
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SOLO A QUIENES CONOCEN A PEDRO SANCHEZ
("Conoce' en primer item P12)
(N=4.146)

Pregunta 13
El presidente del Gobierno, Pedro Sanchez, 4 le inspira a Ud., personalmente, mucha confianza, bastante confianza, poca
0 ninguna confianza?

Mucha confianza 8,8
Bastante confianza 285
Poca confianza 242
Ninguna confianza 37,3
N.S. 0,6
N.C. 0,6
(N) (4.146)
SOLO A QUIENES CONOCEN A ALBERTO NUNEZ FEIJOO
("Conoce’ en segundo item P12)
(N=3.991)
Pregunta 14

¢ Y el lider del principal partido de la oposicién, Alberto Nufiez Feij6o, le inspira, personalmente, mucha confianza,
bastante, poca 0 ninguna confianza?

Mucha confianza 6,4
Bastante confianza 23,3
Poca confianza 36,2
Ninguna confianza 32,4
N.S. 1,0
N.C. 0,7
(N) (3.991)
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Pregunta 15
A continuacién voy a leerle la lista de los ministros y las ministras que forman el Gobierno. Digame, por favor, para cada
uno/a de ellos/as si lo/a conoce.

Conoce No conoce N.C. (N)
José Manuel Albares 411 58,8 0,1 (4.166)
Pilar Alegria 42,6 57,3 0,1 (4.166)
lone Belarra 72,5 27,4 0,1 (4.166)
Félix Bolafios 71,0 28,8 0,1 (4.166)
Nadia Calvifio 80,7 19,2 0,1 (4.166)
Yolanda Diaz 95,8 42 0,1 (4.166)
José Luis Escriva 66,2 33,7 0,1 (4.166)
Alberto Garzon 87,0 12,9 0,1 (4.166)
Héctor Gomez 13,5 86,4 0,2 (4.166)
Fernando Grande-Marlaska 87,9 11,9 0,1 (4.166)
Miquel Iceta 74,0 25,4 0,6 (4.166)
Pilar Llop 37,5 62,2 0,3 (4.166)
José Manuel Mifiones 20,2 79,7 0,1 (4.166)
Irene Montero 95,2 48 0,1 (4.166)
Maria Jesus Montero 66,0 33,9 0,1 (4.166)
Diana Morant 16,3 83,6 0,1 (4.166)
Luis Planas 46,5 53,4 0,1 (4.166)
Teresa Ribera 67,1 32,8 0,1 (4.166)
Margarita Robles 83,9 16,0 0,1 (4.166)
Isabel Rodriguez 35,8 64,0 0,2 (4.166)
Raquel Sanchez 19,6 80,3 0,1 (4.166)
Joan Subirats 26,2 73,6 0,2 (4.166)

SOLO A QUIENES CONOCEN A LOS/AS MINISTROS/AS MENCIONADOS/AS
(Citan algun 1 en P15)

Pregunta 15a
Digame, por favor, como lo/a valoraria en una escala de 1 a 10, sabiendo que el 1 significa que lo/a valora 'muy mal' y el
10 que lo/a valora 'muy bien'.

1 Muy mal 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Muy bien  N.S. N.C. (N)
José Manuel Albares 13,3 57 8,5 10,1 23,7 13,2 11,3 6,8 1,5 1,4 35 1,0  (1.711)
Pilar Alegria 13,9 7,0 8,4 10,5 18,7 13,8 12,2 6,4 2,2 1,6 43 09 (1.774)
lone Belarra 33,9 8,7 8,9 9,7 12,8 7.9 7,7 47 1,8 1,1 1,8 08 (3.019
Félix Bolafios 20,6 7,2 8,9 9,3 17,2 12,5 10,6 6,3 2,3 1,1 3,0 1,0  (2.959)
Nadia Calvifio 12,5 5,1 7,0 8,8 15,7 11,9 12,6 10,9 6,6 5.8 24 09 (3.362)
Yolanda Diaz 19,7 5,7 6,3 7,6 12,0 8,5 10,9 11,5 8,9 6,5 1,8 0,7 (3.990)
José Luis Escriva 14,4 6,6 8,5 10,2 18,2 14,4 11,9 7,1 3,0 1,8 2,8 1,0  (2.760)
Alberto Garzén 27,0 6,9 7,2 8,0 13,0 10,7 9,6 79 4,0 31 1,7 08 (3.625)
Héctor Gémez 18,1 6,8 8,9 7,6 21,0 11,5 9,9 47 1,6 1,2 6,9 1,9 (561)
Fernando Grande-Marlaska 26,9 7,5 9,4 10,7 13,4 9,4 9,2 6,2 3,3 1,9 1,6 06 (3.663)
Miquel Iceta 20,8 78 8,7 9,2 16,1 12,2 10,3 74 2,9 24 1,5 0,7 (3.085)
Pilar Llop 18,8 8,3 8,4 10,5 17,5 13,1 11,0 4,3 1,5 1,1 44 1,1 (1.560)
José Manuel Mifiones 14,2 55 9,7 11,1 21,6 13,6 8,5 5,2 1,3 1,1 6,5 2,0 (841)
Irene Montero 38,6 79 7,7 7,7 10,8 75 6,6 53 32 29 1,2 0,7 (3.964)
Maria Jests Montero 22,6 7,6 84 9,1 14,1 10,7 10,1 8,7 4,1 22 14 09 (2.752)
Diana Morant 16,7 79 6,9 7,6 18,3 14,6 10,5 4,9 36 1,7 6,2 1,0 (678)
Luis Planas 14,3 7,3 10,1 10,3 20,3 14,1 10,2 5,1 2,3 1,5 32 1,2 (1.937)
Teresa Ribera 15,8 6,8 8,5 10,8 15,9 12,6 11,2 7.8 4,7 24 25 09 (2.794)
Margarita Robles 9,9 45 6,9 9,9 16,5 13,7 14,5 12,1 53 42 1,9 0,7 (3.497)
Isabel Rodriguez 17,6 74 75 8,1 17,0 12,3 11,8 7,2 33 1,8 5,1 08 (1.492)
Raquel Sénchez 14,4 7,6 9,7 9,0 17,3 14,6 12,9 59 1,8 1,8 3,6 1,3 (816)
Joan Subirats 17,3 6,6 8,1 8,2 19,1 13,9 11,5 5,9 2,1 0,9 5.2 1,3 (1.093)
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Media Desviacién N)
tipica

José Manuel Albares 4,70 2,24 (1.634)
Pilar Alegria 4,68 2,33 (1.681)
lone Belarra 3,57 2,49 (2.938)
Félix Bolafios 4,33 2,44 (2.841)
Nadia Calvifio 5,38 2,65 (3.253)
Yolanda Diaz 517 2,96 (3.894)
José Luis Escriva 4,74 2,38 (2.655)
Alberto Garzén 4,32 2,77 (3.534)
Héctor Gomez 4,33 2,34 (512)
Fernando Grande-Marlaska 4,07 2,60 (3.580)
Miquel Iceta 4,44 2,56 (3.018)
Pilar Llop 4,28 2,34 (1.474)
José Manuel Mifiones 4,49 2,20 (771)
Irene Montero 3,60 2,75 (3.886)
Maria Jests Montero 4,44 2,66 (2.687)
Diana Morant 4,58 2,45 (629)
Luis Planas 4,55 2,29 (1.852)
Teresa Ribera 4,77 2,53 (2.701)
Margarita Robles 5,46 2,46 (3.409)
Isabel Rodriguez 4,62 2,51 (1.403)
Raquel Sanchez 4,64 2,36 (776)
Joan Subirats 4,51 2,37 (1.023)
Pregunta 16
¢Me podria decir si en las elecciones generales del 10 de noviembre de 2019...?

Votd 86,1

No votd 8,4

No tenia edad para votar 3,7

No tenia derecho a voto 0,5

No recuerda 1,2

N.C. 0,0

(N) (4.166)
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SOLO A QUIENES VOTARON EN LAS ELECCIONES GENERALES DE NOVIEMBRE DE 2019

(1enP16)
(N=3.586)
Pregunta 16aR
2 Y podria decirme a qué partido o coalicién voté? (RESPUESTA ESPONTANEA). (RECODIFICADA).
PSOE 31,2
PP 20,3
VOX 6,6
Unidas Podemos 10,2
En Comu Podem 2,1
En Comun-Unidas Podemos 1,0
Ciudadanos 6,1
Mas Pais 0,7
ERC 2,6
JxCat 1,3
CUP 0,8
EAJ-PNV 1,2
EH Bildu 1,0
Na+ 04
CCa-NC 0,3
Més Compromis 0,8
BNG 0,8
PRC 0,2
Teruel Existe 0,0
PACMA 0,8
Otros partidos 1,1
En blanco 1,3
Voto nulo 0,7
No recuerda 4.4
N.C. 42
(N) (3.586)
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Pregunta 16aa
RECUERDO DE VOTO EN ELECCIONES GENERALES DE NOVIEMBRE DE 2019.

PSOE 26,9
PP 17,4
VOX 57
UP 8,8
En Comu Podem 1,8
En Comun-UP 0,8
C's 53
Mas Pais 0,6
ERC 2,2
JxCat 1,1
CUP 0,7
EAJ-PNV 1,1
EH Bildu 0,9
Na+ 0,3
CCa-NC 0,3
Més Compromis 0,7
BNG 0,7
PRC 0,1
Teruel Existe 0,0
PACMA 0,7
Otros partidos 0,9
En blanco 11
Nulo 0,6
No tenia edad 3.7
No voto 84
No tenia derecho a voto 0,5
No recuerda 50
N.C. 3,6
(N) (4.166)
Pregunta 17R

En todo caso, ;qué partido considera mas cercano a sus propias ideas? (RESPUESTA ESPONTANEA).
(RECODIFICADA).

PSOE 27,0
PP 21,9
VOX 7,6
Unidas Podemos 1,1
Ciudadanos 3,3
PACMA 0,5
Podemos 2,3
U 15
Sumar 9,3
ERC 1,9
JxCat 1,0
En Comu Podem 05
CUP 0,9
Compromis 05
BNG 0,6
EAJ-PNV 1,0
EH Bildu 1,1
Otro partido 2,7
Ninguno 10,8
N.S. 2.8
N.C. 1,9
(N) (4.166)
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Pregunta 18
¢Haido Ud. a la escuela o cursado algun tipo de estudios?
No, es analfabeto/a 0,0
No, pero sabe leer y escribir 1,0
Si, ha ido a la escuela 98,9
N.C. 0,0
(N) (4.166)
SOLO A QUIENES HAN IDO A LA ESCUELA
(3enP18)
(N=4.121)
Pregunta 18a
¢, Cuales son los estudios de mas alto nivel oficial que Ud. ha cursado (con independencia de que los haya terminado o
no)?
Menos de 5 afios de escolarizacion 1,3
Educacién Primaria (Educacion Primaria de LOGSE, 5° curso de EGB, ensefianza 57
primaria antigua)
F.P. Basica (FPB), cualificacion profesional grado inicial (FP grado inicial). PCPI 04
(Programas de Cualificacion Profesional Inicial, que no precisan de titulacion
académica de la primera etapa de secundaria para su realizacion). Programas de
garantia social
Educacion secundaria (ESO, EGB. Graduado Escolar. Certificado de Escolaridad, 12,1
Bachillerato Elemental)
FP de Grado Medio (ciclo/modulo formativo de FP (grado medio), de Artes Plasticas 6,2
y Disefio, Musica y Danza, ensefianzas deportivas, FP |, Bachiller Laboral Elemental.
Oficialia Industrial; Bachillerato Comercial)
Bachillerato (Bachillerato LOGSE, BUP, Bachillerato Superior (6°), Bachillerato 14,9
Universitario (7°), incluidos COU y PREU)
FP de Grado Superior (ciclo/modulo formativo de FP (grado superior) de Artes 12,0
Plasticas, Disefio, Musica y Danza, Deporte, FP II, Bachillerato Laboral Superior,
Maestria industrial, perito/a mercantil; Secretariado de 2° grado; Grado Medio
conservatorio)
Arquitectura/lngenieria Técnica (aparejador/a; peritos/as) 1,9
Diplomatura (ATENCION: s6lo diplomaturas oficiales, no codificar aqui los tres 7,3
primeros afios de una licenciatura o grado con mayor duracion)
Grado (estudios de grado, ensefanzas artisticas equivalentes (desde 2006)) 6,4
Licenciatura (titulaciones con equivalencia oficial: 2° ciclo INEF; Danza y Arte 15,6
Dramatico (desde 1992); Grado Superior de Musica)
Arquitectura/Ingenieria 29
Master oficial universitario (especialidades médicas o equivalente) 9,3
Doctorado 2,0
Titulos propios de posgrado (méster no oficial, etc.) 1,0
Otros estudios 0,7
N.S./No recuerda 0,3
(N) (4.121)

Pregunta 18aa

ESTUDIOS.
Sin estudios 2,3
Primaria 5,6
Secundaria 1° etapa 12,0
Secundaria 2° etapa 14,7
F.P. 18,3
Superiores 45,9
Otros 0,7
N.C. 0,4
(N) (4.166)
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Pregunta 19
¢, Como se define Ud. en materia religiosa: catdlico/a practicante, catélico/a no practicante, creyente de otra religion,
agndstico/a, indiferente o no creyente, o ateo/a?

Catolico/a practicante 19,2
Catolico/a no practicante 33,7
Creyente de otra religion 2,5
Agnéstico/a (no niegan la existencia de Dios pero tampoco la descartan) 15,2
Indiferente, no creyente 12,1
Ateo/a (niegan la existencia de Dios) 16,2
N.C. 11
(N) (4.166)

SOLO A QUIENES SE DEFINEN EN MATERIA RELIGIOSA COMO CATOLICOS/AS O CREYENTES DE OTRA RELIGION
(1,203 enP19)
(N=2.305)

Pregunta 20
¢,Con qué frecuencia asiste Ud. a misa u otros oficios religiosos, sin contar las ocasiones relacionadas con ceremonias de
tipo social, por ejemplo, bodas, comuniones o funerales?

Nunca 26,3
Casi nunca 19,3
Varias veces al afio 234
Dos o tres veces al mes 10,0
Todos los domingos y festivos 15,5
Varias veces a la semana 53
N.C. 0,3
(N) (2.305)

Pregunta 21
¢ Cual es su estado civil?

Casado/a 48,3
Soltero/a 33,7
Viudo/a 8,2
Separado/a 2,1
Divorciado/a 7,7
N.C. 0,1
(N) (4.166)

Pregunta 22
¢ En qué situacion laboral se encuentra Ud. actualmente?

Trabaja 54,8
Jubilado/a o pensionista (anteriormente ha trabajado) 24,1
Pensionista (anteriormente no ha trabajado) 34
Parado/a y ha trabajado antes 75
Parado/a y busca su primer empleo 0,5
Estudiante 5,0
Trabajo doméstico no remunerado 3,5
Otra situacion 11
N.C. 0,0
(N) (4.166)
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SOLO A QUIENES TRABAJAN ACTUALMENTE

(1en P22)
(N=2.281)
Pregunta 22a
¢ Ud. trabaja como...?
Asalariado/a por cuenta ajena 83,2
Empresario/a o profesional con asalariados/as 5,2
Profesional o trabajador/a auténomo/a (sin asalariados/as) 9,6
Ayuda familiar (sin remuneracion reglamentada en la empresa o negocio de un/a 0.1
familiar)
Miembro de una cooperativa 0,8
Otra situacion 0,4
N.C. 0,7
(N) (2.281)
SOLO A QUIENES TRABAJAN ACTUALMENTE
(1en P22)
(N=2.281)
Pregunta 22b
¢ Me puede decir cual es su ocupacion actual? (RESPUESTA ESPONTANEA).
Directores/as y gerentes 10,9
Profesionales, cientificos e intelectuales 33,0
Técnicos/as y profesionales de nivel medio 16,9
Personal de apoyo administrativo 9,7
Trabajadores/as de los servicios y vendedores/as de comercios y mercados 13,2
Agricultores/as y trabajadores/as cualificados/as agropecuarios, forestales y 1,9
pesqueros/as
Oficiales/as, operarios/as, artesanos/as y trabajadores/as de artes mecanicas y de 49
otros oficios
Operadores/as de instalaciones y maquinas y ensambladores/as 29
Ocupaciones elementales 3,7
Ocupaciones militares y cuerpos policiales 1,8
Otralo 0,3
N.C. 1,0
(N) (2.281)
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Pregunta 22ba

POBLACION ACTIVA E INACTIVA.
Directores/as y gerentes 6,0
Profesionales, cientificos/as e intelectuales 18,0
Técnicos/as y profesionales de nivel medio 9,3
Personal de apoyo administrativo 53
Trabajadores/as de los servicios y vendedores/as de comercios y mercados 7,2
Agricultores/as y trabajadores/as agropecuarios/as, forestales y pesqueros/as 1,0
Oficiales/as, operarios/as y artesanos/as 2,7
Operadores/as de instalaciones y maquinas y ensambladores/as 1,6
Ocupaciones elementales 2,0
Ocupaciones militares y cuerpos policiales 1,0
Otra/o ocupacién 0,1
Jubilado o pensionista (anteriormente ha trabajado) 24,1
Estudiante 5,0
Trabajo doméstico no remunerado 35
Otra situacion inactiva 45
Parados/as 8,1
N.C. 0,6
(N) (4.166)

Pregunta 23

Actualmente, entre todos/as los/as miembros del hogar (incluido Ud.) y por todos los conceptos, ¢de cuantos ingresos al
mes disponen en su hogar, después de la deduccion de impuestos (0 sea, ingresos netos)? No le pido la cantidad exacta,
sino que me diga en qué tramos de la escala que voy a leerle estan los ingresos de su hogar.

Mas de 5.000 € 9,3
De 3.901 a 5.000 € 14,9
De 2.701 a2 3.900 € 19,9
De 1.801a2.700 € 218
De 1.100 a 1.800 € 19,5
Menos de 1.100 € 10,8
N.S. 1,8
N.C. 2.1
(N) (4.166)
Pregunta 24
¢A qué clase social diria Ud. que pertenece? (RESPUESTA ESPONTANEA).
Clase alta 04
Clase media-alta 52
Clase media-media 487
Clase media-baja 12,6
Clase trabajadora/obrera 11,5
Clase baja 10,4
Clase pobre 1,8
Proletariado 0,1
Alos/as de abajo 0,0
Excluidos/as 0,0
A la gente comun 1,5
Otras 3,3
No cree en las clases 1,0
No sabe, duda 2,8
N.C. 0,6
(N) (4.166)
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Pregunta 24a

IDENTIFICACION SUBJETIVA DE CLASE.
Clase alta y media alta 57
Clase media-media 48,7
Clase media-baja 12,6
Clase trabajadora/obrera/proletariado 11,7
Clase baja/pobre 12,2
Otras 58
N.S. 2,8
N.C. 0,6
(N) (4.166)

Pag 19



CIS

Centro de Investigaciones Socioldgicas

ESTIMACION DE VOTO
Estudio n° 3413

Barometro de julio 2023



CIS

Estudio n® 3413. Barémetro de julio 2023 ESTIMACION DE VOTO

NOTA METODOLOGICA

Ficha técnica estimacién barémetro E3413

El Centro de Investigaciones Sociolégicas aplica desde hace afios una metodologia de estimacion de apoyo electoral
basada en la especificacion de escenarios. Una medicion por escenarios que no posee intencion prospectiva y se
encuentra referida al periodo de recoleccion de los datos. Desde inicios de 20191 se procede a una sistematizacion
tedrica y metodoldgica de los modelos dando lugar a una ampliacién del nimero y diversidad de escenarios con la
finalidad de ampliar el rango de configuraciones posibles. En una situacién con una volatilidad elevada de aparicién y
desaparicién de organizaciones politicas es conveniente conocer las probabilidades de realizacibn empirica
(estimacién) de cada una de ellas en diferentes presupuestos. El resultado de dicha labor desarrolla teérica y
empiricamente el “modelo bidimensional inercia-incertidumbre Alaminos-Tezanos” 2 que se utiliza como referencia de
medicion de apoyo electoral estructural (coyuntural) a partidos politicos.

Dado el objetivo de medicidn, se aplica un procedimiento de validacién convergente con otro método basado en la
l6gica de las matrices de probabilidades de transicién®. Dado el caracter distribucional de probabilidades que genera
el método de escenarios, se aplica una prueba t contrastando si la media de la variable que define la probabilidad de
voto a cada partido difiere del estimado medido mediante una Matriz de Probabilidades de Transicién Ajustada.

El CIS pone a disposicion sus matrices de datos con los microdatos en abierto de todos los estudios que realiza. De
esta manera, cualquiera puede aplicar sus propios modelos para el calculo de estimaciones de voto, modelos que
pueden dar lugar a estimaciones diferentes a las del CIS.

Ficha técnica

Datos: encuesta de opinion publica. Barémetro de julio ES3413

Fuente: Centro de Investigaciones Sociolégicas

Objetivo: medicién de la probabilidad de apoyo electoral a partidos politicos

Temporalidad: sincrénica estructural

Método: escenarios

Modelo: modelo bidimensional inercia-incertidumbre Alaminos-Tezanos

Validacion: validez convergente con el método Matrices de Probabilidades de Transicion Ajustadas

Graficos: Graficos de distribucién de las probabilidades de apoyo electoral a partidos expresando dichas probabilidades
en términos Pareto, ordenadas de mayor a menor.

! Departamento de Investigacion (2019a). Nota metodoldgica de las elecciones de abril de 2019. Madrid: CIS.

Departamento de Investigacion (2019b). Nota metodoldgica de las elecciones de noviembre de 2019. Madrid: CIS.

% La l6gica del modelo bidimensional inercia-incertidumbre Alaminos-Tezanos, asi como la diferencia entre métodos de medicién
y métodos prospectivos se desarrolla mas ampliamente en Alaminos, A (2022) El método de escenarios en la estimacion de
resultados electorales. Una aplicacion al caso de Castilla y Le6n. Revista Espafiola de Investigaciones Sociolégicas. Numero 178.
Paginas 173-182.

3 En una aplicacion a la medicién de un método que, en una especificacion y ajuste, diferente posee una variante prospectiva
Alaminos, A (2015) Forecasting elections with high volatility. Italian Journal of Applied Statistics. Volumen 25. Nimero 2. Paginas
165-184.
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Gréficos Pareto distribucién escenarios Estimacion
Escenarios estimacion apoyo electoral al PSOE
14 100%
5 90%
80%
10 70%
5 60%
50% 31,0%
6 40%
4 30%
20%
0 0%
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Escenarios estimacidon apoyo electoral a Vox
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Validacién convergente

Andlisis t sobre Valida
estimacion MPTA (95%)
t Sig.
PSOE -.06 .95 Si
PP .30 .76 Si
VOX .03 .97 Si

No se puede rechazar la hipétesis nula: “no existe diferencia significativa entre las dos mediciones”.

*La validacién convergente de Movimiento SUMAR no es técnicamente posible mediante el método de matrices de

probabilidades de transicién dada la carencia de mediciones consolidadas de recuerdo de voto.
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Estudio n® 3413. Barémetro de julio 2023 ESTIMACION DE VOTO

Barometro CIS de julio 2023

Voto directo en Estimacién de
la encuesta Margen tedrico voto CIS
(en % sobre de error* (en % sobre el
censo) voto valido)
23,3 +1,3 31,0
22,8 +1,3 29,6
Movimiento SUMAR** 11,8 +1,0 15,5
VOX 8,1 +0,9 11,7
ERC 11 +0,3 1,7
EH Bildu 0,9 +0,3 1,2
EAJ-PNV 0,9 +0,3 1,1
Junts 0,6 10,2 1,1
BNG 0,7 +0,3 0,8
PACMA 0,5 +0,2 0,6
CuUP 0,4 10,2 0,6
UPN 0,1 +0,1 0,2
CCa 0,1 +0,1 0,1
Existe 0,1 10,1 0,1
Otros partidos 0,9 10,3 2,0
En blanco 2,4 10,5 2,6
Voto nulo 1,2 10,3
Abstencién (“No votaria”) 6,0 +0,8
No sabe 14,5 +1,1
No contesta 3,8 +0,6

Como consecuencia del efecto de redondeo del segundo decimal el sumatorio puede no ser exactamente 100.

* Intervalo de confianza (95%).
** E| voto estimado de Movimiento SUMAR agrupa a todos los partidos que han firmado la coalicion.



Modelo Bifactorial Inercia-Incertidumbre Alaminos-Tezanos

Objeto y finalidad

El CIS desarrolla desde hace décadas una labor de estimacion electoral que ha utilizado
diversos modelos. La fuerte volatilidad politica que experimenta la sociedad espafiola tras
la crisis econémica y financiera de 2008 implicd, en la experiencia practica, la aparicion
y desaparicion repentina de organizaciones politicas, asi como vuelcos muy significativos
en los apoyos electorales. Un cambio en los comportamientos politicos de los ciudadanos
que los modelos de medicion existentes registraban de forma insuficiente. Correspondia
el disefio y desarrollo de un método de medicion que fuese simultineamente robusto y
flexible. Robusto en el sentido de ser aplicable tanto en contextos de volatilidad fuerte
(como los experimentados) asi como también en contextos de volatilidad mas estandar.
Flexible para capturar la variabilidad existente, tanto en términos de voto explicito
(enunciado como intencidn directa de voto) como en sus potencialidades. Se trata por lo
tanto de un método y modelos orientados a la medicion del estado en que se encuentran

los electorados en el momento de efectuarse la encuesta de opinion.

Légica del objeto de investigacion

Objeto
Medicion Prediccion
Presente Futuro

\4

Modelo CIS




En ese sentido, las formas de operar con los datos son muy diferentes entre una prediccion

y una medicién. En su forma mas simple se reduce a lo siguiente:

Una prediccion, dado que habla del futuro, planteara varios supuestos respecto a lo que
sucederéa en el interin, como por ejemplo: «el Partido Popular presenta electorados con
intencion de voto solida mientras que el Partido Socialista depende de movilizaciones e
indecisos que probablemente no voten». Las consecuencias operativas de dichas premisas
son dos: a) reconstruir el recuerdo de voto al Partido Popular, en el supuesto de voto solido
(asi como reconstruir el recuerdo de otros partidos como el Partido Socialista, que
generalmente tiene un exceso de voto recordado que nunca le voto en las elecciones
anteriores). Una operacion que mas allé de las lecturas metodologicas y tedricas tiene un
efecto practico: reconstruye la matriz de datos para que adopte de forma artificial la
configuracién del pasado. Tras reconstruir el escenario electoral de las anteriores
elecciones (todos los partidos con el apoyo que tuvieron) efectdan la siguiente de las
operaciones, b) suprimen cualquier potencialidad de voto a los partidos de izquierdas en
la premisa “finalmente no se movilizaran”. De esas dos premisas teoricas que prevén voto
solido y desmovilizacion extraen la prediccion. Una prediccion que es consecuencia de
presunciones enunciadas y cuyo acierto mayor o menor dependera del cumplimiento de
estas (Alaminos, 1994, 1996).

Una medicidn no especula con la consistencia historica de unas premisas de movilizacion
o desmovilizacion segun ideologias, que fueron estables durante el periodo de
bipartidismo imperfecto, pero que se desestabilizaron con las reconfiguraciones del
sistema de partidos y electorados después de 2011. La ocupacion de una medicion es
establecer que variables e indicadores pueden ser eficaces para establecer el apoyo
explicito e implicito (potencial) de los diferentes partidos. Un apoyo que puede o0 no
realizarse en el futuro, algo que no tiene la menor importancia cuando se trata de
considerar el presente. Por ello expresiones como “el electorado de izquierdas no se
movilizara cuando lleguen las elecciones” no tiene aplicabilidad en una medicion. La
medicién no especula sobre el comportamiento futuro de los electorados. Sus desafios
son otros y no menores: medir el estado de electorados cuya carga potencial (voto

alternativo, duda entre partidos, etc.) es muy elevada en un contexto adn volatil.

La prediccion y la medicion también se diferencian radicalmente en su utilidad. Una

medicién de las potencialidades de los partidos en el momento coyuntural (realizacion



del trabajo de campo de la encuesta) permite evaluar qué ha pasado en los electorados

durante la campana para que se den unos resultados u otros.

El objetivo de medicidn, tanto para el diagndstico electoral como la evaluacion del
impacto de campafas, es el que se encuentra detras de la especificacion y disefio del
Modelo Bifactorial. Un modelo que esta enmarcado en unas condiciones de disefio
propias de la metodologia cientifica, como también de las restricciones éticas propias de

un organismo publico.
Programa de investigacion
Limitaciones

El objetivo anterior, afrontado en términos de las metodologias de clasificacion

existentes, encontraba fuertes limitaciones tanto empiricas como de ética cientifica.

a) Empiricamente. Los modelos y ajustes efectuados mediante clases latentes,
analisis de conglomerados, arboles de decision, reglas de asociacion y otros
procedimientos, reflejaban la existencia de electorados difusos con probabilidad
de apoyar a varios partidos simultineamente. Si la percepcién tradicional
planteaba un elector con una mayor o menor vinculacion partidaria, en el contexto
espafol se observaba empiricamente la existencia de un votante “dual”, que a
diferencia del detectable entre elecciones de diferente tipo (autondmicas y locales,
por ejemplo) se producia para el mismo tipo de eleccion. En definitiva, votantes
gue podian de forma equiprobable votar a Ciudadanos, PP o0 VOX. Los perfiles

de votantes eran altamente compatibles entre partidos.

b) Empiricamente. La indeterminacion anterior se extendia a sistemas de imputacion
multivariable de la indecision. La aplicacion, por ejemplo, de hotdesk multiple o
regresion logistica generaba un porcentaje elevado de atribuciones erraticas

debido a la compatibilidad de las variables independientes.

c) Etica de la investigacion cientifica. En términos éticos, la estimacion del apoyo
electoral a formaciones politicas debe efectuarse mediante procedimientos
supervisados, en los que sea posible saber y conocer en cada fase de las
operaciones qué esta sucediendo y la razén para ello. EI CIS en tanto que
institucién publica no debe difundir estadisticos generados por algoritmos

incontrolados.



d) Etica de la investigacion cientifica. Asimismo, el CIS se autoimpone una segunda
limitacion ética. EI método o modelo utilizado no debe alterar o modificar la
opinion expresada por una persona entrevistada. Asi, un analisis de validacion de
la consistencia del voto en base a perfiles motivacionales puede arrojar
incertidumbre sobre la intencion expresada. Por ejemplo, una persona que valore
al lider del PP con un 10, se muestre cercano al PP, afirme una ubicacion
ideoldgica de 9, prefiera al candidato del PP como presidente y mantenga un
patrén de valoracion opuesto respecto a los lideres de otras formaciones y que
paradojicamente afirme votar al PSOE conservara su intencion de voto. Esta
nunca sera cambiada. Eso si. En los analisis de validacion efectuados para todos
los barémetros, si un arbol de decisién atribuye a dicha persona una probabilidad
de 0,1 de votar al PSOE, sera por dicho coeficiente que sera ponderado. Las
operaciones posibles sobre los datos se limitan por lo tanto a filtrado, ponderacion,

combinacion, imputacion o clasificacion. Nunca sustitucion.

El modelo debe ademas ajustarse a los siguientes principios de la investigacion cientifica.
Transparencia
Los procedimientos aplicados deben ser transparentes y publicos.
Reproductibilidad

El modelo debe ser, cuando las variables disponibles lo permitan, reproducible
con cualquier fuente de datos. Evidentemente, siempre sera reproducible con los
datos que facilita en forma abierta, publica y gratuita el CIS.

Objetividad

Sin intervencion ni espacio para hacerlo desde la subjetividad o interpretaciones
de los investigadores. Puede revisarse el modelo y los procedimientos aplicados
cuando se encuentren posibilidades de optimizacion y mejor ajuste. No obstante,

esos cambios se incorporan al estandar y son de aplicacion rutinaria.
Inteligibilidad

Los tratamientos y operaciones efectuadas sobre los datos deben ser
comprensibles en lo que se refiere a su actuacion sobre los datos. Por ejemplo, los

modelos no supervisados como son random forest o redes neuronales sin etiquetar



solo son utilizables como procedimientos de validacion externa que incrementen
el conocimiento de las dinamicas, pero nunca son utilizados como parte del
proceso de medicion. La obligacion de utilizar métodos de inteligencia artificial
supervisados conlleva una ventaja importante. Las mediciones pueden ser
empleadas para comprender qué ha sucedido entre la precampana electoral y las

elecciones.
Utilidad

El modelo debe ser atil més alla de la medicion en si misma. Debe ofrecer una
herramienta de diagndstico de la situacion de los apoyos electorales disponibles,

tanto explicitos como potenciales.
Analitico

En primer lugar, en lo referido a los partidos considerados. EI modelo debe
permitir un tratamiento individualizado de la situacién de cada partido. En
segundo lugar, respecto a la contribucion o efecto que produce cada combinacién
de parametrizacion de los escenarios, tal y como se muestra en el andlisis de
escenarios en las elecciones autondmicas de Castilla y Leon de 2022 (Alaminos,
2022).

Parsimonia

El nimero de variables empleadas para la medicion debe ser el menor nimero

posible, siempre y cuando no represente un menoscabo de la variabilidad.
Flexibilidad en las variables indicadoras

La medicion de las dimensiones de inercia e incertidumbre puede ser realizada
con cualquier otro conjunto de variables que los investigadores consideren

equivalentes funcionalmente.
Sencillez

El modelo debe ser de facil comprension, operativizacion y aplicacién. Una
combinacion de variables sera preferible a una variable latente en la medicién
dimensional. No obstante, en su aplicacion mas avanzada se recomienda utilizar

dimensiones en lugar de variables compuestas.



Marco teorico

Las operaciones relacionadas con los modelos de aprendizaje de maquina deben
utilizar variables independientes con un referente tedrico claro respecto a su
significado. Con ello, adquiere la naturaleza de modelos confirmatorios y no
exploratorios. EI modelo tedrico de referencia en el Modelo Bifactorial viene
aplicado mediante el marco analitico motivacional pentafactorial. En este marco
las variables motivacionales relacionadas con el liderazgo, la vinculacion
emocional con partidos, la afinidad ideoldgica, la apreciacion de la gestion y el
clima politico establecido definen el perfil electoral de los electores. Estas
motivaciones adquieren una capacidad de discriminacion y clasificacién superior

cuando son utilizadas conjuntamente con otras de caracter sociodemografico.

Cualquier otro marco tedrico es completamente factible, siendo la obligacién
formal explicitar qué variables o caracteristicas se emplean para la caracterizacion

de los perfiles de votantes.
Control

El comportamiento del modelo bifactorial se evalta en todos los barémetros
mediante andlisis complementarios de validacion de incertidumbre mediante a)
los vectores GO formados por el voto explicito consolidado al ser validado
mediante arboles de decision supervisados y b) escenarios de volatilidad fuerte
mediante el voto alternativo y la duda entre partidos; el control de inercia se
efectla estableciendo los escenarios con interaccion entre las inercias del pasado

y las expectativas del futuro.
Estadistica formal

El empleo de la metodologia estadistica debe ser el apropiado. En ese sentido, las
operaciones deben someterse a los dictados propios de la estadistica inferencial
clasica. Unas prescripciones que incorporan el tratamiento de la incertidumbre a

partir de la teoria de la probabilidad.
El metodo y modelo

La respuesta a las condiciones ya expuestas condujo al disefio del Modelo Bifactorial
Inercia Incertidumbre desarrollado por los catedraticos José Félix Tezanos (Presidente del

CIS) y Antonio Alaminos (Director de Investigacion del CIS).



Las preguntas por responder se articulaban en torno a dos dindmicas. Por un lado, la
presencia de una mayor o menor inercia en el sistema de electorados. En definitiva, qué
efectos produce sobre las distribuciones de voto una dinamica mas o menos frenada de
cambio. La cuestion, en datos sincrénicos referidos a una unica encuesta, es ;como

operativizar la medicion de las dinamicas de forma que se puedan evaluar sus efectos?

La segunda cuestion se relaciona con la incertidumbre. En la situacion social que se ha
descrito inicialmente, la incertidumbre se multiplica al existir un solapamiento evidente
entre los electorados de varios partidos. Ademas de la movilizacion, es decir, ir a votar,
se une la incertidumbre que surge de la intencién de votar a un partido u otro. Una
incertidumbre que no se limita a la habitual “si va a votar y la persona esta indecisa votara
por el partido que le sea mas afin”. Es una incertidumbre agravada por la indecision hacia
dos 0 mas partidos. Esto motiva la necesidad de gestionar la incertidumbre operativizada
en diferentes niveles de volatilidad. Por un lado, que sucede si las personas entrevistadas
optan por su primera opcidn. Por otra ¢ qué sucede si las personas entrevistadas finalmente
se deciden por la que es su segunda opcion? Esta realidad potencial conduce al
establecimiento de dos tipos de conjuntos de mediciones. Por un lado, las mediciones
establecidas mediante volatilidad estdndar: se vota al primer partido o volatilidad fuerte:
se vota por el otro partido con el que duda. La volatilidad se refleja en este caso mediante

la incertidumbre que introduce la duda entre partidos afines.

Dada la necesidad de captar dinamica e incertidumbre (en dos niveles de volatilidad) el
método mas apropiado es el generar escenarios que combinen ambas dimensiones. En
definitiva, escenarios que registren diferentes niveles de inercia temporal y de

incertidumbre.

Medicion

Cuando se efectia una medicion mediante una encuesta de opinion publica basada en el
método de muestreo aleatorio debe enfrentarse la falacia de la falsa precision, también
denominada sobreprecision o exactitud espuria. Esta se produce cuando se presenta un

dato numérico de una manera que sugiere una precision mayor que la que tiene en realidad

(Huff, 2010). Los estimados procedentes de encuestas requieren ir acompafiados

L Huff, Darrell (2010). How to Lie with Statistics. W. W. Norton y Company



necesariamente del margen de error, lo que conduce a la nocién de intervalo y de

confianza.

Generalmente las personas no especializadas en investigacion empirica mediante
encuestas estdn mas comodas con un solo nimero que con un intervalo. Es una actitud
posiblemente condicionada por la aversion a la incertidumbre y la necesidad de certezas
(Alaminos, 2012)2. Un nimero es mas convincente psicolégicamente que un rango de
posibles valores. “Por ejemplo, si a la mayoria de las personas le preguntan qué le parece
mas fiable, el que un partido politico tenga una estimacion del 27,7 % con una confianza
del 30 % o que esta estimacion se encuentre entre el 25,7 %y el 29,7 % con una confianza
del 95 %, lo més habitual es que encuentren mas asimilable y facil de asumir la falsa
precision del 27,7 % que la incertidumbre contenida en un rango de valores posibles (entre
25,7 %y 29,7 %). En otras palabras, parece mas verosimil y exacta una cantidad (aun con

poca confianza estadistica) que un intervalo (con bastante mas confianza estadistica).”?

Precisamente la necesidad de precision conduce a otro elemento formal: el empleo de

intervalos de confianza con la finalidad de optimizar la medicion.

Desde una optica analitica, la estimacion mas realista, considerando los fundamentos
estadisticos que legitiman los resultados obtenidos en una encuesta, corresponde con una
estimacion de intervalo. En estadistica, la estimacion puntual implica el uso de los datos
de una muestra para calcular un valor Gnico que servira como «mejor suposicion» o
«mejor estimacioén» de un parametro de poblacion desconocido. En la estimacion de
intervalos se emplean los datos de la muestra para estimar un intervalo de valores que

enmarca a un parametro de interés.

La idea de construir y operar con intervalos de confianza fue propuesta por Neyman
(1937)* y su aplicacion se generalizo en la década de los setenta. En la practica existen
varias formulaciones alternativas para definir un intervalo de confianza en torno al

estimado?®, si bien los intervalos de confianza (definidos desde una nocion frecuentista de

2 Alaminos, A. (2012) Regularidades, incertidumbres y vida cotidiana. Leccion Inaugural Curso Académico
2012-2013. http://hdl.handle.net/10045/39426.

3 Alaminos A. y Alaminos-Fernandez (2023) Modelo Bifactorial Inercia-Incertidumbre Alaminos-Tezanos.
Cuadernos Metodoldgicos.

4 Neyman, Jerzy (1937). «Outline of a Theory of Statistical Estimation Based on the Classical Theory of
Probability». Philosophical Transactions of the Royal Society of London. Series A, Mathematical and
Physical Sciences. The Royal Society, 236 (767), pp. 333-380.

5> Pueden emplearse dependiendo del método utilizado «intervalos creibles» en el enfoque bayesiano,
«intervalos predictivos» en el caso de prediccidn (por ejemplo en modelos de regresion) o «intervalos de
verosimilitud».



la probabilidad) son los mas habituales. EI procedimiento para calcular el intervalo de
confianza de una proporcién p, conocida como una proporcion muestral pn de una

muestra de tamafio n, a un nivel del 100 (1 — o)) % de confianza es:

P (1 — Py )
n

pn_za/l’ ’pf3+za/2

Aproximaciones para el valor Zo/2 para los niveles de confianza estandar son 1,65 para
(1-a)=90%; 1,96 para (1 — a) =95 % 0 2,576 para (1 — a) = 99 %.

Hay sin embargo una precision importante que realizar, dado que en su interpretacion se
acostumbran a confundir conceptos. En la estadistica de probabilidad frecuentista el
parametro poblacional es fijo, es una constante, y los intervalos que se obtienen son el
resultado de extraer multiples muestras que se ubican en torno a €l. Por el contrario, en la
estadistica bayesiana el parametro se considera movible dentro de un intervalo de
confianza. Los dos enfoques dan lugar a afirmaciones muy diferentes respecto al signifi-
cado del intervalo. Un nivel de confianza del 95 % no significa que dado un intervalo
«existe un 95 % de probabilidad de que el parametro se encuentre dentro de él». Dicha
afirmacion implicaria que el pardmetro es movible dentro del intervalo lo que es
contradictorio con la estadistica inferencial clasica. En la practica, el pardmetro (en este
caso estimacion electoral) puede o no estar dentro del intervalo. De hecho, existe un 5%
de probabilidad de que el intervalo considerado no lo haya capturado dentro de sus
limites. EI parametro poblacional es fijo e inamovible, lo que se construye en torno a él
son los intervalos de confianza. La conclusién es evidente: los intervalos de confianza

son la mejor aproximacién al parametro, es decir, al objeto que se desea medir.

La medicion del estado de los apoyos electorales disponibles para cada partido se efectua
mediante la identificacion de variables significativas para la especificacién del modelo.
Las siguientes son las que se utilizan como base en el Modelo Bifactorial que genera las
estimaciones publicadas por el CIS en cada barometro. Estas variables son siempre las
mismas y se operan matematicamente del mismo modo de forma que la serie que define

es consistente para todos los barometros desde el 2019.

Operativizacion de la dimension inercia
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Denominamos inercia al efecto que produce en las estimaciones la intervencion del
tiempo. El tiempo interviene como acelerante o frenado del cambio y es su combinacion
conjunta la que permite su participaciéon en el modelo. Cada una de las inercias
consideradas contribuyen con un peso propio a la estimacion final. EI modelo de
escenarios considera el efecto del pasado, el estado del presente y la inercia que
introducen las expectativas de comportamiento futuro. Es importante no confundir la
probabilidad de participar en las elecciones con una medicién del futuro. Es una
estimacion en el presente del estado de opinidn de la persona entrevistada. En ese sentido,
habla de una predisposicion en el presente, no del futuro en si mismo. Las tres
aproximaciones dan lugar a una inercia del pasado, la disposicion presente y una “inercia”

del futuro que surge de la predisposicion actual.

Es importante destacar que la propuesta del modelo es fundamentalmente novedosa en su
disefio l16gico. Las variables intervinientes son las mas habituales y las operaciones
efectuadas son también generalizadas de forma fragmentaria en la préctica de las
empresas demoscopicas. Esto implica que los autores animan a los investigadores para
que exploren, ensayen, definan y operativicen variables alternativas, asi como la
especificacion de otros modelos. En la investigacion cientifica nada es definitivo y es
gracias a la critica razonada y documentada empiricamente como se produce el avance

del conocimiento.
Las variables del modelo base

Como se ha dicho anteriormente, cada persona investigadora puede elegir sus variables
para especificar su modelo. Hay que considerar que hay procedimientos de medicion y
otros de control, diagnostico y validacion.

Intervienen en el modelo base, de acuerdo con el principio de parsimonia:

El recuerdo de voto
- Laintencion de voto
- Lasimpatia con partidos (filtrada)

- La cercania a partidos (en una posicién alejada en lo posible de la variable
simpatia)

- Laintencion de voto alternativo

- La probabilidad de participar
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Las variables de control, ayuda al diagnostico y validacion incluyen (segun su
disponibilidad)

conocimiento y valoracion de lideres

- probabilidad de votar a diferentes partidos

- ubicacién ideoldgica de la persona entrevistada
- preferencia de presidente/a

- Laduda de voto entre partidos

- Partido que le gustaria que ganara

Operativizacion de la dimension inercia

La operativizacion esencial de las inercias considera las variables recuerdo de voto,
probabilidad de participar y los resultados de las elecciones consideradas. Es importante
que el conjunto de modelos este balanceado internamente. Esto significa que se generan
cuatro pasados, un presente y cuatro futuros. Con ello, a partir de un escenario central
definido por el presente la estimacion se desplazara hacia el pasado o el futuro segun los
pesos relativos de estos. Si se desea ampliar las inercias debe respetarse dicho criterio de

balance en la medicion.

Las inercias del pasado parten de la méas drastica, generada mediante la ponderacion
Neumann®. Para ello se compara el recuerdo de voto de la encuesta con los resultados
obtenidos por los partidos en las ultimas elecciones equivalentes a las que se estan
midiendo. De la division entre los porcentajes de cada partido se obtiene un coeficiente
de ponderacion. Esa ponderacién se emplea para ponderar en funcion al recuerdo. Como
ejemplo practico. Habitualmente el PSOE tiene un recuerdo de voto muy superior en la

encuesta a los resultados reales por lo que puede llegar a ponderar a la baja hasta un 0.66.

® La correccion Neumann fue propuesta como parte de un modelo de prediccion electoral denominado del
Lago de Constanza. Un modelo apropiado para situaciones con fuerte inercia como eran los electorados
alemanes antes de la reunificacidn. Alaminos, A. (2010) “La aplicacién del modelo espacial de la ideologia
al sistema de partidos aleman durante la reunificacion (1983-1998)”. OBETS. Revista de Ciencias Sociales.
Vol. 5, N. 2. ISSN 1989-1385, pp. 295-309. Mohler, P. (1994). A Brief History of Academic Empirical
Research in Germany. En: VV.AA. (eds.). Futuredays: Forecasting Elections. Alicante: Fundacién Cultural
CAM. Alaminos, A. (1994). Las predicciones electorales de las elecciones generales de 1993 en Espafia.
En: VV. AA. (eds.). Futuredays: Forecasting Elections. Alicante: Fundacion Cultural CAM. Alaminos, A.
(1996). Las predicciones electorales de las elecciones generales de 1996 en Espafia. En: VV.AA. Elecciones
Generales 1996 y medios de comunicacién en la regién de Murcia. Murcia: Fundacion Instituto de la
Comunicacion de Murcia.
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Si la variable “recuerdo de voto” (recuerdo) codifica al PSOE con un 1 la linea de

programacion seria (en SPSS)
If (recuerdo eq 1) Neumann = .66.

En la época de Casado como presidente del PP, el recuerdo del PP estaba muy por debajo
de sus resultados de 2019, por lo que llegaba a correcciones de hasta 1,3. Si la variable

“recuerdo de voto” codifica al PP con un 2 la linea de programacion seria (en SPSS)
If (recuerdo eq 2) Neumann = 1.3.

Maés alla de las interpretaciones teoricas (por ejemplo ocultacion de voto) o metodologicas
(sesgo muestral sistematico y reiterado en todas las encuestas) la consecuencia practica
es que se comprimen las subpoblaciones formadas por las personas que han expresado un
recuerdo de voto al PSOE (por un factor .66) y se expanden las correspondientes al PP
(por un factor de 1.3). Con ello, el pasado imprime y da forma completamente a las
estructuras de opinidn que contenga la encuesta, incluida y especialmente dado que es el
objetivo la intencion de voto, la simpatia y todas las demas variables. Es un regreso al

pasado completo.

En términos de inercia, la ponderacion Neumann frena el cambio tomando como centro
de gravedad al pasado. Es un escenario que implica frecuentemente decisiones operativas,
como cuando los partidos establecen o rompen coaliciones entre dos elecciones. O mas
critico aun, cuando los partidos desaparecen o surgen como nueva opcién politica entre
elecciones. Los cambios en las configuraciones de las formaciones politicas implican
siempre un efecto a controlar e incorporar. Existen categorias, como aquellos que no
tuvieron oportunidad de votar en las anteriores elecciones, ya sea por ser menor de edad
o carecer de ese derecho, que deben ser ponderados a 1 dado que no estaban presentes en

ese “pasado”.

Existen dos puntos de control sobre el efecto del pasado sobre el presente. Uno procede
del efecto cuestionario y la independencia estadistica entre mediciones. La intencion de
voto se pregunta siempre antes del recuerdo, algo que condiciona las respuestas. Las
variables anteriores condicionan siempre a las posteriores al llevar consigo un
conocimiento acumulado sobre lo ya afirmando por la persona entrevistada. Existe

ademas un efecto maduracion, que se recoge en la covariacion temporal (en forma de
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series temporales) entre la intencion de voto y el recuerdo que aparece en encuestas

sucesivas.

Tanto el efecto cuestionario como de covariacion temporal se controlan mediante el
control (V89) de cuestionario y V108 de maduracion de tendencia. La medicion mas
precisa en la experiencia empirica es el V108, dado que establece un coeficiente
especifico e individual para cada partido. Es sin embargo un coeficiente muy costoso de
mantener en el tiempo y no esta operativo para los estudios preelectorales que operan en
circunscripciones provinciales. La correccion V89, por el contrario, es mas flexible y
operativa si bien de aplicacién unica a todos los partidos. Para la correccidon se calcula el
coeficiente Lambda asimétrico. Lambda es una medida de asociacion que refleja la
reduccion proporcional en el error cuando se utilizan los valores de la variable
independiente para pronosticar los valores de la variable dependiente. Un valor igual a 1
significa que la variable independiente pronostica perfectamente la variable dependiente.
En este caso, se calcula el coeficiente asimétrico de Lambda con la variable “Recuerdo
de voto” como dependiente e “Intencion de voto” como independiente. Para ello,
previamente debe asignar a valor perdido en el recuerdo las categorias “No recuerda”,

“No sabe”, “No contesta”, “No tenia edad para votar”.

El coeficiente Lambda asimétrico se utiliza como reductor de varianza en la ponderacion
Neumann. Asi, si el coeficiente Neumann es de 0,6 se calcula la diferenciaa 1 = 0,4. Si
el coeficiente de Lambda asimétrico (reduccion de error) es de ,5, reduce el 50% de la
desviacién. Es decir 0,4*0,5 = 0,2. El coeficiente ajustado al efecto cuestionario sera de
0,6 + 0,2 =0,8. Para el caso del PSOE la programacion (SPSS) seria

If (recuerdo eq 1) V89 = .8.

En el caso de que el coeficiente sea superior a 1 se efectua la operacién contraria. Asi,
Vox ha llegado a tener coeficientes Neumann de 2,5. La diferencia a 1 es de 1,5. Si
Lambda es 0,5 entonces 1,5 * 0,5 = 0,75. El coeficiente ajustado al efecto cuestionario
sera 2,5-0,75=1,75. Y se opera sucesivamente del mismo modo con todos los partidos

considerados. En terminologia del CIS se denomina ajuste V89 o de cuestionario.

La inercia del pasado tiene un extremo (Neumann) y una correccion metodoldgica
intermedia (\V89). Para introducir continuidad en la sucesion de escenarios se interpola la
tendencia mediante valores medios. Son los denominados coeficientes Mid_Neumann y

Mid_V89. Los signos son — o + dependiendo de Neumann inferiores a 1 o superiores a 1.



Asi en el caso del PSOE con un Neumann de 0,6 y un V89 de 0,8
Mid_Neumann = ((V89 — Neumann) / 2) + Neumann.
Mid_Neumann PSOE = ((0,8-0,6)/ 2) + 0,6 = 0,7.

Asi en el caso de Vox con un Neumann de 2,5y un V89 de 1,75.
Mid_Neumann = ((Neumann - V89) / 2) + V89.
Mid_Neumann Vox = ((2,5-1,75)/ 2) + 1,75 = 2,13.

En el caso del Mid_v89 PSOE
Mid_V89 = ((1 - V89) / 2) + V/89.

Mid_V89 PSOE = ((1-0,8) / 2) + 0,8=0,9.

En el caso del Mid_v89 Vox

Mid_V89 = V89 - ((V89-1) / 2).

Mid_V89 Vox = 1,75 - ((1,75-1) / 2) = 1,375.

La secuencia de la inercia del pasado sobre los estimados del PSOE seria

(0,66; 0,7; 0,8;0,9)
Y en el caso de Vox

(2,5; 2,13; 1,75; 1,37)
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La inercia del pasado se modula con un impacto progresivamente mas suave conforme se

aproxima al presente, donde el coeficiente vale 1 anulando los frenos que causa las

inercias del pasado.

Con el procedimiento anterior ha calculado cuatro coeficientes de ponderacion para el

pasado:

Neumann
Mid_Neumann
V89

Mid_V89

El presente como ya se ha mencionado pondera a 1.
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La inercia del futuro se calcula mediante dos procedimientos complementarios que
proceden de la prediccidn de participacion si bien su aplicacion se basa en ponderaciones
aplicadas de formas diferentes a la probabilidad subjetiva que menciona la persona
entrevistada. Se utiliza la variable probabilidad estimada de participar entre 0 y 10. La
literatura cientifica propone que las probabilidades subjetivas que empiricamente

expresan probabilidad de participar son de 8 y superiores.

Se construye a partir de dicha variable de 0 a 10 una nueva que exprese probabilidades.
Si la variable se denomina “participacion” (probabilidad de participar) hay que
transformarla en probabilidades de 0 a 1. Para ello es importante efectuar algunas
operaciones previas. Cuando se pondera por cero los casos desaparecen del analisis, 1o
que dejarian operativos solamente las probabilidades de 1 y superiores. Por eso se debe
recodificar los valores de 0 a 0,01 de tal forma que permanezcan en el analisis. También
es el momento de decidir que hacer con el “no sabe” y el “no contesta” para lo que existen
multiples opciones: por ejemplo asignar valor perdido, asignar una probabilidad de 0 o
intermedia de 5. La experiencia muestra que el efecto final sobre los escenarios es minimo

estadisticamente se tome la decision que se tome.
Recode participacion (0 = 0.01)

Para convertir en probabilidades se crea una nueva variable que en este caso se denomina

probpart.
Compute probpart = participacion / 10.

Todos los casos poseen asignada en esta variable un peso segun su probabilidad subjetiva

de participar. Asi,
10/10=1
9/10=0.9
8/10=0.8

Probpart es una variable que emplearemos para ponderar en dos modos, directamente y
mediante filtrado.

“Weight by probpart” dara un peso a cada caso segun su probabilidad de participar. Define

un escenario de inercia futura denominado Peso_Futuro.
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Y se procede a ponderar filtrando segun los valores de probabilidad 10 (Futurl0), 9
(Futur9) y 8 (Futur8). Al filtrar realmente estamos ponderando por 1 los valores que se
filtran y por 0 los que se excluyen. La progresion es clara. Cuanto menor sea la
probabilidad mayor participacion se introduce en el escenario. Asi, los escenarios a 1
implican a las personas entrevistadas que afirman con seguridad que irdn a votar. La
probabilidad a 9 incluye algunas mas y la probabilidad a 8 méas aun. Evidentemente se
produce una relacion entre incremento de potencialidad y decremento de seguridad.

Lo interesante a efectos de diagnostico es que permite en el modelo bifactorial evaluar el

efecto de la mayor o menor movilizacion para cada partido.

Tras esto se ha definido un conjunto de inercias que implican al pasado, al presente y al
futuro y que definen 9 escenarios.

Neumann

Mid_neumann

V89

Mid_v89

Presente

Peso_Futuro

Futurl0

Futur9

Futur8

Complementariamente y sin incluir en la estimacion se efectta un control de combinacion
de inercias (pasado*futuro) para diagnosticar la tension entre ellas. No se recomienda
integrarla en la estimacion final para no sesgar por redundancia de efectos y en el CIS se

utiliza como diagnostico de estado de las inercias.

Los escenarios controlados por inercias emplean esencialmente procedimientos de

ponderacién y filtrado (ponderacion por 0 o 1).
Operativizacién de la dimension incertidumbre

La incertidumbre se operativiza en el modelo base a partir de variables “intencion de

voto”, “Simpatia”, “Cercania”, “voto alternativo a partidos”.

En su dimension analitica incluye ademas las variables de probabilidad de voto a partidos,
partidos entre los que se duda, conocimiento y valoracion de lideres, ubicacion ideoldgica
de la persona entrevistada, ubicacion ideoldgica de partidos, preferencia de presidente/a,
o partido que le gustaria que ganara.
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A efectos de modelo se diferencia entre tres tipos de voto segun solidez. El voto GO recoge
la intencidn de voto explicita (intencion de voto) después de efectuar analisis basados en
arboles de decision. Con ellos se determina la consistencia entre los perfiles
motivacionales de las personas entrevistadas y el voto que enuncian. Es un vector de

control y no se incluye en la estimacion final del CIS.

El voto directo recoge las distribuciones de voto explicito (intencion de voto). La
incorporacion de incertidumbres genera distribuciones de voto implicito o potencial. Se
apoyan sobre las imputaciones de la variable de voto explicito en tres niveles diferentes
a) incertidumbre de participar, b) incertidumbre de votar a un partido, c) incertidumbre
procedente de elegir votar entre dos 0 mas partidos.

Las incertidumbres a) y b) son asumibles en un conjunto de escenarios de volatilidad
estdndar. Corresponde con la idea de la matriz de trasferencia de voto, donde el voto a
un partido se desplaza o permanece en el primero, asi como se aprecia una movilizacion
desde la abstencidn o hacia la abstencion. La eleccion es Unica y dirigida a un partido

preferente.

La situacion c), bastante generalizada en los ultimos afios, no refiere a un matriz
bidimensional como es la matriz de transferencias de voto. Requiere de una matriz
multivariable que recoja electorados de decision multiple (por ejemplo, dudas entre votar
a Ciudadanos, Vox o PP). El tratamiento de este tipo de matrices lleva a procedimientos
que incumpliria varios principios de referencia, como son inteligibilidad o competencia
para reproducirlos. La estrategia adoptada en el modelo Bifactorial, tal y como es aplicado
en el CIS a efectos de controlar posibles vuelcos electorales sorpresivos es establecer un
conjunto de escenarios con volatilidad fuerte. Esta volatilidad responde a la pregunta ¢ Si
todos los electores que tienen o dudan con una segunda opcion la eligieran, qué potencia

electoral alcanzaria dicho partido?
Volatilidad estandar

Se apoya en la variable intencion de voto y efectia dos imputaciones que incorporan
diferentes niveles de incertidumbre. La opcidn “no sabe” corresponde con indecision y la
opcidn “no contesta” con ocultacién. La opcién “no votaré” expresa una dimensién de
movilizacion que se controla mediante las inercias de futuro que hemos considerado. El

procedimiento de imputa sigue la logica If Then.
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Tendremos entonces las variables de:
Voto directo
\oto mas simpatia a indecision
Voto mas simpatia y movilizacion

Y adicionalmente como variables de control se utiliza la variable “cercania” que es una

medicion alternativa a simpatia.
Voto més cercania a indecision
Voto mas cercania y movilizacion
\olatilidad fuerte

Opera del mismo modo que el expuesto para la volatilidad estandar, si bien utiliza como
base de imputacion el voto alternativo. Asi, al voto alternativo se le imputa aquellos que
afirman votaran al mismo partido, y posteriormente simpatia y cercania en la misma

I6gica aplicada.
Modelo Bifactorial

El modelo bifactorial general en su finalidad analitica académica considera dos contextos;
uno de volatilidad estandar y otro de volatilidad fuerte, con un total de 90 distribuciones.
En conjunto, el andlisis de volatilidad estandar (45) y la volatilidad fuerte (45) considera
90 distribuciones de voto para cada partido politico.

El modelo bifactorial general se aplica en el CIS acorde a las condiciones establecidas en
las primeras paginas, de tal forma que el modelo base del CIS usa 9 escenarios de inercia
por 5 modelos de incertidumbre en condiciones de volatilidad estandar. Utiliza el CIS un
total de 45 distribuciones de estimacion de voto, generadas en una combinacion de
factores que responden a condiciones diversas y controladas tedricamente. La estimacion

se efectla calculando los intervalos al 95% para cada una de las estimaciones de voto.
Intervalos y estimacion puntual

Como se ha comentado, el modelo bifactorial general se adapta a las exigencias de una
institucion pablica. Esta adecuacién alcanza a otros elementos formales. En el ajuste del
modelo bifactorial todas las estimaciones incluyen un intervalo de confianza del 95%. Y

se opera con dichos intervalos como referencia de la medicibn mas apropiada
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estadisticamente. Por ejemplo, si la medicion del modelo afirma que el apoyo de un
partido se encuentra entre el 24% y el 26%, y el de un segundo partido entre 25% y 27%
la conclusion de un investigador es: “no hay diferencias estadisticamente significativas”,
estdn igualados. Las dimensiones de los segmentos electorales disponibles
potencialmente para apoyar a un partido politico, en una coyuntura concreta, estan mejor
fijados entre dos limites que la acoten. Sin embargo, en la actualidad no es viable la
difusion de mediciones electorales mediante intervalos. El tratamiento de los datos
incluyendo intervalos implica 45 distribuciones con sus limites generando 135

estimaciones para cada partido.

Por razones diversas que van desde la costumbre y practica comunicacional hasta la
comodidad cognitiva de los lectores, las estimaciones y mediciones se difunden como una
cantidad puntual. Por ello se adecua el modelo bifactorial general a las necesidades del

CIS generando una medicién puntual de referencia.

Para dar mayor comodidad cognitiva se procede, tras la generacion de las distribuciones,
a la transformacion de intervalos en estimaciones puntuales tomando para ello los 45
valores centrales sin intervalos. No obstante, el modelo bifactorial general considera mas
adecuado, a efectos de analisis, conservar las operaciones con intervalo y la reduccién a
estimados puntuales es un ejercicio comunicacional para hacer las mediciones mas

accesibles cognitivamente.

Son varios los procedimientos posibles para efectuar esa sintesis de variabilidad. Sin
embargo, que respondan a los principios citados al inicio como es el de inteligibilidad,
son mucho mas limitados. En la aplicaciéon del modelo bifactorial en el CIS se utiliza la
media aritmética de las diferentes distribuciones para ofrecer un estimado. La media es
un método de ponderacidn que otorga un peso igual a todas las estimaciones. Con ello se
distribuye igual probabilidad de realizacion a todos los modelos ofreciendo el estimado
mas balanceado y equilibrado. Un ejemplo del analisis del efecto de las combinaciones

de escenarios sobre las estimaciones puede consultarse en notas de investigacion’.

El diagnostico modelo bifactorial como diagndstico

" Alaminos, A. (2022) EI método de escenarios en la estimacion de resultados electorales: una aplicacion al
caso de Castilla y Ledn. REIS: Revista Espafiola de Investigaciones Sociolégicas, ISSN 0210-5233, N°
178, 2022, pags. 173-182
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Como se advertia inicialmente, el modelo bifactorial permite un analisis de las

configuraciones potenciales en términos de inercia e incertidumbre.
Diagndstico de inercias

En términos de inercia el modelo prevé la posibilidad teérica de cinco puntos de inflexién,
lo que en ajuste polindmico conduce a un grado 6. El ajuste se incrementa
sistematicamente cuanto mas elevado es el grado del polinomio. En este caso, se aplican
como referencia el patron tedrico a todos los partidos a efectos de comparacion.
Evidentemente, cada partido es evaluable en funcion a su propio ajuste especifico, segun
su proximidad o diferencia respecto al patron tedrico. Este analisis ofrece una informacién

muy rica sobre las condiciones de realizacién de los estimados.

Aun cuando se presente de forma longitudinal, debe recordarse que se esté representando
un patron diacronico. En el eje de ordenadas se registra el voto potencial y en el de
abscisas la secuencia de inercia pasado, presente y futuro, partiendo del pasado mas
cerrado al futuro mas abierto en términos de movilizacion. Es interesante a efectos
analiticos evaluar la magnitud de los coeficientes, recordando siempre el efecto del

empleo de potencias de hasta 6 grado.

Patron estructural del PSOE

35,0

30,0

25,0
20,0
y = -3E-08x® + 5E-06x5 - 0,0003x* + 0,0078x° - 0,0975x2 + 0,7063x + 26,62
15,0 R?=0,9473
10,0
5,0
0,0

1 3 5 7 9 1113 1517 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Fuente: CIS. Barémetro de julio de 2023



Patrdon estructural del PP

35,0

30,0

25,0

y = 5E-08x° - 7E-06x° + 0,0004x*- 0,0103x% +0,1321x?- 0,7381x + 30,369
20,0 R?=0,393

15,0
10,0
5,0

0,0
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Fuente: CIS. Bardmetro de julio de 2023

Patron estructural de Vox
18,0
16,0
14,0

12,0

10,0

8,0

y = 6E-08x8 - 9E-06x° + 0,0005x* - 0,0108x% +0,1209x2- 0,803x + 16,576
6,0 R?=0,9653

4,0

2,0

0,0
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Fuente: CIS. Barémetro de julio de 2023
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Patrdon estructural de Sumar

18,0

14,0 :

12,0

10,0 , - -
y =-1E-08x5 + 2E-06x° - 9E-05x* +0,002x3 - 0,0172x2 +0,086x + 14,149

8,0 R?=0,9564
6,0
4,0
2,0

0,0
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Fuente: CIS. Barémetro de julio de 2023

En resumen, los patrones estructurales muestran las condiciones de los electorados
sometidos a diferentes condiciones de inercia, que son evaluables para cada partido en

funcion a los coeficientes asociados a los puntos de inflexion.
Diagndstico de incertidumbre

La incorporacion de incertidumbre al modelo bifactorial permite establecer las
condiciones del apoyo potencial de los diferentes partidos. Su analisis exige el empleo de
los intervalos de confianza ya mencionados, y refleja las dinamicas internas entre voto

fiel y voto potencial en diferentes condiciones de movilizacion.

El grafico siguiente muestra para Vox en la Comunidad de Murcia el patron ya comentado
anteriormente con los cinco puntos de inflexion teéricos que referencian las tres inercias
consideradas. En términos de incertidumbre, los intervalos del 95% recogen grupos de
tres: el primer segmento corresponde con el voto explicito (intencion de voto), el segundo
con el voto explicito+implicito en incertidumbre de partido, y el tercero el voto
explicito+implicito en incertidumbre de partido y movilizacion. Se aprecia claramente la
estructura (enmarcadas por las elipses) caracteristica de los partidos conservadores donde
el voto decidido es superior al voto imputado; en condiciones donde la incertidumbre y
la movilizacion se resuelve para los diferentes partidos este partido se encuentra en

desventaja al poseer poco votante potencial comparado con el movilizado.
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Inercia-

En el caso de los partidos de izquierdas o progresistas, el patron de incertidumbre es el

contrario. Posee un voto potencial bastante superior al que tiene explicitamente y seré la

movilizacién la que, (para aquellos que hacen predicciones, condicione el resultado. En

términos de medicion, importa identificar entre otras caracteristicas que el patrén

permanece, de lo contrario significa cosas importantes, asi como la magnitud del

diferencial.
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Escenarios e esimacian PSOE: Murcia
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Fuente: Alaminos y Alaminos-Ferndndez (2023) Modelo Bifactorial Inercia-

Incertidumbre Alaminos-Tezanos. Cuadernos Metodoldgicos.

Generalmente el anélisis diagndstico mediante el modelo bifactorial se efectla
simultaneamente combinando inercias e incertidumbres para una mejor comprension y

diagnostico.

Dado que se obtiene un conjunto de estimaciones, que en el modelo base es de 45 en
volatilidad estandar y 45 en volatilidad fuerte, es factible aplicar técnicas de
Bootstrapping como aproximacién a unos intervalos de confianza de las estimaciones
medias finales. Dicho intervalo de confianza en torno a la media es la medicion mas solida
del estado de los apoyos electorales de cada partido en el momento coyuntural estudiado.
A partir de ella es factible evaluar los efectos de las campanas electorales sobre el estado

previo de los electorados.

Un desarrollo més extenso del empleo del modelo bifactorial para el diagnostico electoral
y la evaluacion de campafias puede consultarse en el libro “Modelo Bifactorial Inercia-
Incertidumbre Alaminos-Tezanos” publicado en la coleccidn de cuadernos metodologicos
del CIS.
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